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Wie genau konnen wir den
Transpirationsstrom von Baumen mit
Saftflusssensoren messen?
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Beurteilung ihrer Ergebnisse erfordert belastbare .
Vergleichsmessungen i Mo




Hintergrund

Wie misst man den Transpirationsstrom eines Baumes?

* Verschiedene thermo-elektrische Methoden
basieren auf Warmetransport im Saftfluss

uuuuuu

HFD
Nadezhdina et al.




Hintergrund

Wie misst man den Transpirationsstrom eines Baumes?

* Verschiedene thermo-elektrische Methoden
basieren auf Warmetransport im Saftfluss

2 Aus Temperatur- oder Energiemengen- Somecginte +5
messungen wird auf Flisse geschlossen = | =%

ﬂ ; '_'-""‘:‘:I";l;rmmounls
"": g junction | 1
[o* ¢ l
Sapwood Bark + Cambium
HFD

Nadezhdina et al.




Hintergrund

Wie misst man den Transpirationsstrom eines Baumes?

e Verschiedene thermo-elektrische Methoden

basieren auf Warmetransport im Saftfluss ~ f—— -
: HPV
2 Aus Temperatur- oder Energiemengen- mI ﬁ“ '''''''
messungen wird auf Fllisse geschlossen — | R
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Methodik

Von der Sensormessung zum Transpirationswert:

AT, & AT4[K] j abhangig von k { Vh [cm h'] ]
W t

Temperaturdlfferenzen armepulsgeschwindigkei

abhéangig von
i [cm3 cm™? ht Ps und 8

Saftflussdichte
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[ Qr [em? h] ] pa = Trockendichte
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As = Leitende Querschnittsflache
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25 Saftflusssensoren (je 1. | & B “
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e Danach:
Bohrkerne von allen
Sensorpositionen...

e ... und Enthahme von
Stammscheiben
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« Am Bohrkern:
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Dichten und Wassergehalte

Methode: Aufteilung der Bohrkerne in
Splint und Kernholz, Bestimmung von
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Optimal sap flux sensor allocation for stand
transpiration estimates: a non-dimensional analysis

Hikaru Komatsu E, Tomonori Kume & Yoshinori Shinohara

Annals of Forest Science T4, Article number: 38 (2017) | Cite this article
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Abstract

Key message
- Measuring between-tree variations in sap flux density rather than azimuthal variations should

be prioritized for reliable stand transpiration estimates based on sap flux methods.
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